BESTANDSSCHUTZ — NEIN DANKE

DipL. ING. GERD-JOACHIM MULLER

Mit der ersten Verdffentlichung der ZH
1/494 ,,Richtlinien fiir kraftbetatigte
Fenster, Tiiren und Tore* durch den
Fachausschuss bauliche Einrichtungen
der Berufsgenossenschaft wurden erst-
mals die allgemein anerkannten Regeln
der Technik im Torbereich schriftlich fi-
xiert sowie konkrete Handlungshinwei-
se insbesondere zu Sicherheitsstandards
gegeben.
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Mit der Rollladennorm DIN 18073 aus
Marz 1981 wurde, hierauf basierend und
bezugnehmend, erstmals ein durchaus
erfolgreicher Versuch unternommen, den
allgemein anerkannten Stand der Technik
zu beschreiben.

Mit Herausgabe der Arbeitsstatten Richt-
linie fur kraftbetatigte Tlren und Tore
ASR 11/1-5 im September 1985 wurden die-
se im Wesentlichen, auch unter Bezug-
nahme der ZH1/494 der BG, Ubernom-
men und in die Vorschriftensammlungen
der staatlichen Gewerbeaufsichten der
einzelnen Lander iibernommen.

Ubereinstimmend erklarten beide Richtli-
nien unisono, dass fiir kraftbetatigte To-
re, die vor dem jeweiligen Bezugsdatum
in Verkehr gebracht worden sind, einzelne
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sicherheitsrelevante Bestimmungen nicht
anzuwenden seien.

Hieraus wurde in der Folgezeit ein ver-
meidlicher, wirksamer Bestandsschutz
fur altere Toranlagen abgeleitet.

Ausdrucklich wird diesbezuglich in der ZH
1/494 auch zu Recht darauf hingewiesen,
dass

.In den Normen ist keine Nachriistung
bestehender Anlagen gefordert, die vor
den vorstehend genannten Stichtagen
bereits in Verkehr gebracht waren.”

Die dabei im Umbkehrschluss gezogene
Folgerung, dass sich hieraus ein Bestands-
schutz ableiten lasse, verdeckt, dass
Normen zunachst lediglich helfen, die all-
gemein anerkannten Regeln der Technik
zu beschreiben, unabhangig von deren
weiterer rechtlicher Bedeutung.

In diesem Sinne fiithrt auch Herr Prof. Dr.
P. Marburger in seinem Referat zur recht-
lichen Relevanz technischer Normen aus:

..Referat zur Rechtlichen Relevanz tech-
nischer Normen den Grundsatz, dass
technische Normen privater Nor-
mungsinstitute keine Rechtsnormen
sind, sondern rechtlich unverbindliche
technische Regeln mit der Bedeutung
von Empfehlungen. ,Sie kénnen aller-
dings, obwohl sie von einem privaten
Verein aufgestellt sind, enorme rechtli-
che Bedeutung erlangen”

Prof. Dr. Peter Marburger, Institut fir
Umwelt- und Technikrecht der Univer-
sitat Trier

Unbeachtet hiervon wurde dieser gern
wahrgenommene Kernsatz, beziiglich
des scheinbar geltenden Bestandsschut-
zes fur altere Toranlagen, in den BG-Rege-
lungen festgeschrieben und unablassig
wiederholt.

In den darauffolgenden Jahren wurde zu-
nachst die ZH 1/494 den erlangten
Erkenntnissen sowie den gewachsenen
Sicherheitsbedrfnissen angepasst und
mit Herausgabe der BGR 232 unter Einbe-
ziehung der zwischenzeitlich erstellten
und veroffentlichten europaischen Nor-
men im Torbereich fortgeschrieben.

Unabhangig von allen Aktualisierungen
und Anpassungen blieben allein die An-
gaben und Formulierungen hinsichtlich
des Bestandsschutzes fiir altere Toranla-
gen bestehen.

Selbst in der erst im Juni 2003 veroffent-
lichten Berufsgenossenschaftlichen In-
formation BGI 861 ,Sicherer Umgang mit

Toren" wird einleitend bereits auf den Be-
standsschutz verwiesen.

Erstmals in der derzeit glltigen Arbeits-
statten Richtlinie ASR A 1.7 vom Novem-
ber 2009 entfallt der betreffende Passus.
Es ist in der gesamten Richtlinie keinerlei
Hinweis zu einem eventuell moglichen
oder hieraus ableitbaren Bestandsschutz
zu finden.

Gleichwohl sind zwischenzeitlich nahezu
zwei Generationen von beruflich mit dem
Produkt Tor befassten Sachkundigen mit
dem standig wiederholten und gedank-
lich verfestigten Thema Bestandsschutz
fur altere Tore beruflich aufgewachsen.

Die im Zuge der Maschinenrichtlinie
98/37/EG sowie dem Bau Produkt Gesetz
von 1998 erstellten harmonisierten Nor-
men selbst geben keine Hinweise zu
einem eventuell méglichen oder beste-
henden Bestandsschutz.

Hierzu finden sich weder in DIN EN
13 241-1:2003,,Tore-Produktnorm” noch in
DIN EN 12453:2000 ,Tore-Nutzungssi-
cherheit kraftbetatigter Tore-Anforde-
rungen” entsprechende Hinweise.

Da die Normen jedoch erst ab den jeweils
angegebenen Daten umzusetzen waren,
ergibt sich hieraus, im Umkehrschluss ab-
leitbar, ein vermeidlicher Bestandsschutz
flr die vor diesem Zeitraum in Verkehr
gebrachten Anlagen.

Begleitend bzw. parallel zu der vorste-
hend benannten Entwicklung wurden
aber auch die jeweiligen Landesbauord-
nungen, auch vom wachsenden Sicher-
heitsdenken gepragt, standig aktualisiert.

Den Landesbauordnungen sind jeweils
unter §3 die nachfolgenden allgemeinen
Anforderungen vorausgestellt.

Allgemeine Anforderungen

(1) Bauliche Anlagen sowie andere An-
lagen und Einrichtungen im Sinne von
§ 1 Abs. 1 Satz 2 sind so anzuordnen, zu
errichten, zu andern und instand zu
halten, dass die offentliche Sicherheit
oder Ordnung, insbesondere Leben,
Gesundheit oder die natirlichen Le-
bensgrundlagen, nicht gefahrdet wird.
Die der Wahrung dieser Belange die-
nenden allgemein anerkannten Regeln
der Technik sind zu beachten.

LBO NRW

Bereits 1993 wurde mit dem Gerate- und
Produkte Sicherheitsgesetz die Maschi-
nenrichtlinie 89/392/EWG umgesetzt.




In dieser Richtlinie wird die unterschiedli-
che Sicherheit von Maschinen im europa-
ischen Wirtschaftsraum behandelt und
der Versuch unternommen eventuelle
Unterschiede zu egalisieren.

Einleitend heilSt es dort:

Den Mitgliedsstaaten obliegt es, auf
ihrem Gebiet die Sicherheit und die Ge-
sundheit von Personen und gegebe-
nenfalls von Haustieren und Sachen
und vor allem die der Arbeitnehmer
insbesondere gegentiber Gefahren bei
der Verwendung von Maschinen zu ge-
wahrleisten.

92/392/EWG

Die nachfolgende MRL 98/37/EG flihrt
hierzu deutlicher aus

(14) Die Erfillung der grundlegenden
Sicherheits- und Gesundheitsanforde-
rungen ist flur die Sicherheit von Ma-
schinen zwingend notwendig. Diese
Anforderungen missen verantwor-
tungsbewusst angewandt werden, um
den Stand der Technik bei der Herstel-
lung sowie technische und wirtschaft-
liche Erfordernisse zu bertcksichtigen.

MRL 98/37/EG

Die erneute Neufassung der MRL in 2006
fuhrt hierzu leicht geandert und mit erst-
maligem Hinweis auf &dltere Maschinen
aus:

(14) Es sollte den grundlegenden Si-
cherheits- und Gesundheitsschutzan-
forderungen geniigt werden, damit
gewahrleistet ist, dass die Maschinen
sicher sind; es sollte jedoch eine diffe-
renzierte Anwendung dieser Anforde-
rungen erfolgen, um dem Stand der
Technik zum Zeitpunkt der Konstruktion
sowie technischen und wirtschaftli-
chen Erfordernissen Rechnung zu tra-
gen.

MRL 06/42/EG

Der Hinweis auf eine differenzierte An-
wendung hinsichtlich der grundlegenden
Sicherheitsanforderungen bezliglich des
Zeitpunktes der Konstruktion der Anlage
kann und wird als erster Hinweis auf den
Fortfall des Bestandsschutzes gewertet
werden.

Grundlegend ergibt sich aus der gelten-
den Maschinenrichtlinie 06/42/EG klar
die Forderung nach einer maglichst ho-
hen, machbaren Absicherung hinsichtlich
vorhersehbarer Gefahren.

Die alleinige Einhaltung einer Norm ist
hierflir nicht ausreichend. Die 3 Buchsta-
ben DIN werden hierbei erfahrungsge-
maR oft missverstanden.

Zu diesem Thema hat Herr Dr. W.Bayer-
lein im ,Praxishandbuch Sachverstandi-
genrecht” sowie in der Broschure ,Die
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Todslinden des Sachverstandigen” ausge-
fuhrt:

Dabei werden DIN-Normen und ahnli-
che Regelwerke in ihrer Bedeutung
nicht selten Uberschatzt. Sie sind keine
Rechtsnormen, unterliegen Wandlun-
gen und sind keineswegs eine erschop-
fende Auskunft iber die sog. Allgemein
anerkannten Regeln der Technik (vgl.
BGH NJW 1998, 2814). DIN-Normen ha-
ben nur eine widerlegbare Vermutung
flr sich - zumindest solange sie nicht
alter als etwa 5 Jahre sind -, dass sie die
allgemein anerkannten Regeln der
Technik wiedergeben. Wer dagegen
verstoRt, hat den Anschein eines Feh-
lers gegen sich. Wer sich daran halt, ist
aber deshalb noch langst nicht sicher
aller Haftung ledig.

Dr. Walter Bayerlein Vorsitzender Rich-
ter a.D. am OLG Miinchen in ,Die Tod-
slinden des Sachverstandigen”

Unter Berticksichtigung des in der MRL
06/42/EG gegebenen Hinweises auf eine
vorzunehmende Differenzierung in der
Anwendung der Regelung auch bei alte-
ren Anlagen, ergibt sich hieraus aus fach-
licher Sicht der Fortfall eines bislang ver-
muteten Bestandsschutzes bei alteren
Toranlagen.

Mit Urteil VI ZR 223/0g9 vom 2.3.2010 hat
der Bundesgerichtshof entschieden, dass
generell eine Nachristungsverpflichtung
fur Maschinen bejaht wird, der Zeitraum
hierfr jedoch offensichtlich nicht unter1
Jahr liegt.

Eine Nachriistungspflicht sei erst nach
Ablauf eines angemessenen Zeitraums
und unter Berucksichtigung wirt-
schaftlicher Gesichtspunkte zu beja-
hen. Hier sei im Zeitpunkt des Unfalls
seit dem Erlass der neuen DIN-Norm
noch nicht einmal ein Jahr vergangen
gewesen. Damit sei der angemessene
Zeitraum, der dem Verkehrssicherungs-
pflichtigen zur Nachriistung zugebilligt
werden milsse, nicht Uberschritten.

BCH VI ZR 223/09 vom 2.3.2010

Aus den allgemein bekannten Regelun-
gen, hier ASR A17 aber auch ehemals BGR
232, ergibt sich ein Prifungsintervall von
12 Monaten fiir Toranlagen.

Im Rahmen der jahrlichen Prufung sind
die eventuellen sicherheitstechnischen
Mangel vom Sachkundigen im Prufporto-
koll zu benennen. AnschlieRend ist der
Betreiber hierauf aufmerksam zu ma-
chen.

Spatestens mit Ablauf des 2. Jahres sowie
Feststellung von unveranderten Sicher-
heitsmangeln, unter erneutem Hinweis sei-
tens des mit der Prifung beauftragten
Sachkundigen, ist der angemessene Hand-
lungszeitraum des Betreibers erreicht.

Seit Marz 2005 gelten die Regelungen
der DIN EN 13241-1 verbindlich. Die Rege-
lungen der DIN EN 12453 sowie weiterer
Normen schon bedeutend langer.

Mittlerweile sind somit tiber 6 Jahre ver-
gangen, der auch vom BGH eingeraumte
angemessene Zeitraum ist damit deut-
lich uberschritten.

Es ist an der Zeit die MRL 06/42/EG aus
2006, die ASR A 17 Tlren und Tore aus
2009 (2010) sowie das benannte BGH Ur-
teil vom Marz 2010 wahrzunehmen und
die bequeme und eingangige Auslegung
der ehemaligen ZH1/494 sowie den hier-
aus abgeleiteten Bestandsschutz abzu-
lehnen.

Es ergibt sich aus den benannten Rege-
lungen zwingend, dass auch altere Tore,
soweit technisch maoglich, nach den
Sicherheitskriterien der bestehenden
Normen zu beurteilen und damit nachzu-
risten sind.

Wirtschaftliche Aspekte miissen dem Si-
cherheitsgedanken und der Sicherheit der
Bevolkerung nachrangig gestellt werden.

Es gibt keinen Bestandsschutz fur altere
Toranlagen.
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